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золото (ЦБ Рф, руб./грамм) 12.02.2016 1
3111,44 (+24,4% к 31.12.2015)

Серебро (ЦБ Рф, руб./грамм) 12.02.2016 1
38,46 (+17,8% к 31.12.2015)

USD 12.02.2016 1
79,11 (+8,6% к 31.12.2015)

eUr 12.02.2016 1
89,34 (+12,1% к 31.12.2015)

фондовый индекс РТС-1 11.02.2016 0
671 (–11,3% к 30.12.2015)

фондовый индекс РТС-2 11.02.2016 0
575 (–9,2% к 30.12.2015)

Инфляция в Рф за январь 2016 г.

0,9 % (11,4% в 2014 12,9% в 2015)

Инфляция в Ростовской области за январь 2016 г.

1 % (11,8% в 2014 12,1% в 2015)

акЦИИ

На фИНаНСоВых РыНках реклама

СРаВНИТельНые СТаВкИ кРедИТоВ для юРлИЦ, По СоСТояНИю  
На 11.02.2016, % годоВых

БаНк 1–3 МеС. 12 МеС.

оао кБ «Центр-инвест», тел.: 2-000-000 Ген. лиц. № 2225 от 9,0 от 14,0

Примечание. Ключевая ставка ЦБ составляет 11% годовых с 03.08.2015.

СРаВНИТельНая ТаБлИЦа оБМеНа ВалюТ для чаСТНых лИЦ,  
По СоСТояНИю На 11.02.2016, РУБ.

БаНк адРеС ТелефоН
$ eUr

ПокУПка ПРодаЖа ПокУПка ПРодаЖа

оТП Банк* Лиц. № 2766 от 04.03.08 Пушкинская, 168/78 2-888470 78,00 82,00 88,00 92,00

Зорге, 15 3-050810 78,00 82,00 88,00 92,00

Волгодонск, Курчатова, 
8

24-00-33 78,00 82,00 88,00 92,00

Добровольского, 1/2 2-377518 78,00 82,00 88,00 92,00

Таганрог, Петровская, 
109

39-81-75 78,00 82,00 88,00 92,00

Сельмашбанк* Лиц. № 106 от 04.11.02 Сельмаш, 102 2-527985 78,30 79,30 88,10 90,10

Стелла-Банк* Лиц. № 2948 от 08.09.02 Космонавтов, 4/16 2-742496 76,00 79,99 88,00 90,49

фоНдСеРВИСБаНK* Лиц. № 2989 от 17.09.12 Семашко, 117 2-370390 77,00 79,60 87,50 90,00

Центр-инвест* Лиц. № 2225 от 09.09.13 Соколова, 62 2-000000 78,10 81,40 88,40 92,20

Средний курс покупки и продажи 77,71 81,14 88,00 91,42

Kурс ЦБ* 79,11 89,34

Примечание. *Информация предоставлена ООО «Фининфо». Т.: 2-697-560, 2-188-806; http://www.fininfo.ru, 
info@fininfo.ru. 

ЦеНа закРыТИя акЦИй, ВходяЩИх В БазУ ИНдекСа ММВБ, По ИТогаМ ТоРгоВ 11.02.2016, 
РУБ.

ЦеННая БУМага ЦеНа 
30.12.2015

дИНаМИка за 
2015 г. (+\–%)

ЦеНа 
11.02.2016

дИНаМИка С 04.02 По 
11.02 2016 года (+\–%)

дИНаМИка С На-
чала года (+\–%)

ИНТеР Рао еЭС 1,11 1,3800 –2,8 24,3 

РоС агРо ПлС 995 252,2 1213,0 10,7 21,9 

НлМк 62,6 –3,8 72,3 5,1 15,5 

ПолИМеТалл 622 24,0 712,5 2,7 14,5 

алРоСа ао 55,94 –10,0 64,0 –6,4 14,4 

Северсталь ао 609,5 22,5 663,9 3,3 8,9 

МТС 210 22,3 226,3 –2,5 7,8 

Сургутнефтегаз ао 33,98 42,7 36,6 –4,0 7,7 

Башнефть ао 1988 63,9 2087,0 0,6 5,0 

РоСНефТь 253,25 29,6 264,9 –6,4 4,6 

Нижнекамскнефтехим 44,6 113,4 45,9 –3,4 2,9 

Башнефть ап 1715 88,7 1763,0 –1,8 2,8 

ММк 18,88 79,9 19,3 0,8 2,3 

лУкойл 2345,9 5,8 2392,0 –6,3 2,0 

Верхнесалдинское 12360 48,2 12590,0 –3,2 1,9 

НоВаТЭк ао 591 35,6 597,0 –6,1 1,0 

РУСал ПлС 22,5 22,7 –4,1 0,9 

Россети 0,46 8,6 0,460 –4,2 0,0 

фСк еЭС ао 0,06 36,3 0,0600 0,0 0,0 

Система ао 17,65 58,0 17,4 –1,9 –1,2 

Татнефть 3ао 317,6 36,8 313,0 –8,1 –1,4 

Русгидро 0,68 29,4 0,67 –1,5 –1,5 

Транснефть ап 194000 57,4 190000 2,5 –2,1 

черкизово ао 1040 53,6 1015,0 –5,1 –2,4 

МосБиржа 91,4 50,4 89,0 –3,6 –2,6 

фармстандарт 1080 18,0 1049,0 –1,0 –2,9 

Мегафон 850,00 1,1 824,0 –4,1 –3,1 

Мечел 64,90 164,3 62,6 –2,3 –3,6 

Сургутнефтегаз ап 44,23 50,4 42,6 –3,6 –3,6 

газпром 136,09 3,5 130,5 –3,4 –4,1 

аэрофлот 56,1 76,4 53,6 –2,3 –4,4 

ПИк ао 219 16,4 209,1 –4,3 –4,5 

фосагро ао 2821 70,2 2675,0 –2,0 –5,2 

акрон 3779,00 104,3 3555 –2,1 –5,9 

М.видео 268,5 118,8 249,8 –5,7 –7,0 

Сбербанк ао 101,26 87,8 94,2 –3,5 –7,0 

Ростелеком ао 90,55 5,9 84,000 –3,4 –7,2 

Ростелеком ап 69,05 22,3 64,000 –1,5 –7,3 

Уралкалий ао 177 36,1 163,5 –4,3 –7,6 

лСР ао 673 48,2 618,0 2,3 –8,2 

Норильский никель 9150 12,1 8376,0 –6,9 –8,5 

Магнит 11 228,00 13,9 10143,0 –6,9 –9,7 

Сбербанк ап 76,5 103,0 68,3 –3,5 –10,7 

Татнефть 3ап 199,1 48,1 176,0 –7,5 –11,6 

яндекс 1147 10,3 1007,0 –4,5 –12,2 

ВТБ 0,08 21,1 0,0700 0,0 –12,5 

дИкСИ ао 303 –16,6 263,2 –5,7 –13,1 

ТМк ао 60,55 75,5 51,5 –1,1 –15,0 

лента лтд 498 36,8 408 –8,9 –18,1 

Э.оН Россия 3,18 41,1 2,5 –8,1 –22,0 

Индекс ММВБ 1761,4 26,1 1711,6 –4,3 –2,8 

компания 
«Ростовэлектротранс» подала 
иск в арбитражный суд 
Ростовской области  
к департаменту транспорта 
Ростова из-за расторжения  
с ней договора на перевозки 
пассажиров по 58-му 
автобусному маршруту.  
В администрации города 
заявляют о неоднократном 
неисполнении 
пассажироперевозчиком 
договорных обязательств. Суд 
отказал компании в принятии 
обеспечительных мер: 
приостановке решения 
департамента.

Гендиректор ООО «Ростовэлектро-
транс» Яков Малыев считает неза-
конным лишение его компании пра-
ва перевозить пассажиров по марш-
руту № 58 (Лендворец — филиал 
Часового завода).

— Согласно соответствующему 

распоряжению Департамента транс-
порта, договор можно расторгнуть в 
случае, если к административной 
ответственности предприятие было 
привлечено неоднократно, но не еди-
ножды, как в нашем случае, — за-
являет г-н Малыев. — Мы боимся 
повторения этой ситуации с иными 
маршрутами, обслуживаемыми на-
шим предприятием, со стороны Де-
партамента транспорта города. Не-
довыпуск маршруток есть в каждом 
ростовском АТП, однако это не при-
водит к подобным ситуациям и пре-
цедентам.

По словам собеседника N, марш-
рут № 58 передали конкуренту, у 
которого число машин на этом марш-
руте в несколько раз меньше необ-
ходимого. Сейчас у «Ростовэлектро-
транса» 9 автобусов, находящихся 
в собственности, и 35 маршруток, 
взятых в аренду. Компания обслу-
живает маршруты №№ 35, 35а, 59. 
По словам Якова Малыева, после 
потери маршрута из компании уво-

58-й маршрут привел в суд. ПеРеВозчИк 

оСПаРИВаеТ ПеРедачУ МаРШРУТа коНкУРеНТУ

лилось более 30 человек, раньше на 
предприятии трудилось 168 сотруд-
ников.

В пресс-центре администрации 
Ростова-на-Дону на просьбу корре-
спондента N прокомментировать эту 
ситуацию сообщили, воздержавшись 
от пояснения подробностей, что до-
говор с «Ростовэлектротрансом» был 
расторгнут из-за неоднократного не-
исполнения договорных отноше-
ний.

В 2015 году, как следует из ма-
териалов картотеки Арбитражного 
суда Ростовской области, ООО «Рос-
товэлектротранс» было единожды 
привлечено к административной от-
ветственности.

«Ростовэлектротранс» хотел при-
остановить решение Департамента 
транспорта в суде, однако суд в этом 
отказал.

— Факт отказа в принятии обес-
печительных мер никак не влияет на 
результаты самого спора, — говорит 
руководитель направления по бан-
кротству юридической фирмы 
VEGAS LEX Александр Вязовик. 
— Суды редко применяют обеспе-
чительные меры — по статистике 
Арбитражного суда Ростовской об-
ласти, подобные заявления удовлет-
воряются лишь в четверти случаев. 
Кроме того, заявитель может по-
вторно обратиться с заявлением об 
обеспечении, предоставив дополни-
тельные доказательства. Часто в 
обеспечительных мерах отказывают 
именно из-за того, что отсутствуют 
документы, подтверждающие об-
стоятельства, на которые ссылается 
заявитель (невозможность осущест-
вления хозяйственной деятельности, 
значительные убытки в случае не-
принятия мер).

Рассмотрение дела назначено на 
24 февраля. елена лукашова

фото из архива N.


